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A tarsadalmi és a politikai tényezok hatasa

a 20. szazad finn irodalmaban

1. A tarsadalmi, politikai és az irodalmi tényezdk lehetséges osszefiiggései

A 20. szdzad finn irodalménak attekintése és elemzése sordn nem lehet figyelmen kiviil hagyni
az évszazad jelentds torténelmi-politikai eseményei, tdrsadalmi 4talakuldsai és az irodalom
valtozdsai kozott fenndlld Osszefiiggéseket. A 20. szdzad jelentds torténelmi (azaz mindennapi
politikai) fordulépontjai tobb esetben is egyértelmiien kimutathaté kozvetlen hatdst gyakoroltak
a korszak irodalméanak fejlédésére, kell6képpen meghatdrozénak bizonyultak ugyanis ahhoz,
hogy az erGteljes, Uj dramlatok létrejottében jelentSs szerepet tulajdonitsunk nekik.

Természetesen nem jelent merész alladsfoglaldst egyes politikai eseményekre és tarsadalmi
valtozasokra visszavezetni az irodalomban jelentkezd djabb irdnyzatokat. Az irodalomelmélet
koncepcidinak jelents része meghatdrozonak — vagy egyenesen elsédleges fontossdginak —
tartja azt a tdrsadalmi kozeget, melyben egy adott mii megsziiletik. Sok esetben az alkotét
koriilvevs kornyezet hatdrozza meg miivének indittatasat, igy tehat az az élettér vagy életérzés,
mely szoros Osszefiiggésben dllhat a tarsadalmi és a politikai 1€gkor jelenségeivel (Eskola 1974:
90, Jauss 1999: 301-310, Karkama 1974: 96).

Az irodalom és a tdrsadalmi, politikai élet kozott fenndllé viszonyt természetesen nem
tekinthetjiilk magatdl értetddd €s sziikségszerti kapcsolatnak. EbbSl a megallapitasbol kiindulva
elengedhetetlennek tlinik azoknak az inditékoknak a meghatdrozasa, melyek alapjdn egyes
irodalmdrok vagy akér egész irdnyzatok az aktudlis politikai viszonyokhoz kotédnek. Joggal
feltételezhetjiik, hogy a tarsadalom és a politika kolcsonhatdsa mentén alakulé hétk6znapok
atmoszférdja jelentSs hatdst gyakorolhat az irodalom célkitizéseire, médositva és kitagitva azt a
hatdskort, melyet az egyes irdk (és az irodalom egésze) miiveiken keresztiil tudatosan felvallal-
nak. Az irodalom hataskore (politika interpreticidja €s esetleges elkotelezettsége, szerepvallald-
sa) megegyezik az irodalom ondefinicidjaval, azaz a megfogalmazott és felvallalt funkcidjaval.
Ennek értelmében feltehetd, hogy a tdrsadalom és a politika teriiletérdl érkezd hatast integralo,
politikai &llasfoglalasat kinyilvanité és esetleg ideoldgiailag elkotelezett irodalom tudatos
moédon kivanja kommentdlni az adott tarsadalmi, politikai viszonyokat, tovabba elképzeléseivel
Osszhangban igyekszik befolydsolni a tdrsadalom kiilonboz6 rétegeit. Els6sorban azokban az
esetekben tiinik igaznak az iménti megallapitds, amikor az irodalom részt kivan venni egy adott
politikai ideolégia megszilarditdsaban, és ezt a tevékenységet mint funkciét hatdrozza meg sajat
maga szamdra. Ennek a funkciénak és az ebbdl adod6 hatdskornek a feltardsara kell torekedniink
a finn irodalom esetében is, amennyiben meg akarjuk érteni a tdrsadalmi és a politikai
jelenségek, valamint az irodalom kozott tapasztalhaté oOsszefiiggéseket. A finn baloldali
irodalom kiilonbozé dramlataiban példaul ilyen, kozvetlen médon megnyilvanulé politikai
szerepvallaldssal és ezzel Osszefliggd funkciomeghatarozassal taldlkozhatunk.
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A baloldali irodalomrdl 4ltaldnosan megallapithatjuk tehat, hogy tevékenységi korét
jelentSsen befolyasolta a felvallalt ideol6gia. A baloldali irdnyzatokhoz hasonléan tobbek kozott
az 1950-es évek modernizmusa és az 1980-as évek finn irodalmdnak dramlata is érzékenyen
reagdlt a kor tdrsadalmi véltozdsaira. A modernizmus és az 1980-as évtized irodalma tévol
tartotta ugyan magat az ideoldgiai elkotelezettségtol, de a politikai realitdsokkal Osszefiiggésben
a tarsadalmi 4talakuldsbdl ad6dé egzisztencidlis kérdésekre igyekezett vélaszt taldlni. Nem
szandékoztak tehat funkciot tulajdonitani miivészi szerepvallaldsuknak, a tarsadalom (és rajta
keresztiil a politika) valtozasa kozvetett modon jelentkezett irodalmi alkotdsaikban.

A tarsadalmi és a politikai tényezOk valamint az irodalom kozott fenndllé kapcsolat
vizsgélatandl természetesen fel kell tarni az adott kultirkort — jelen esetben a finn irodalmat és
tarsadalmat — jellemz$ Osszefiiggéseket is. A finn irodalom esetében a tdrsadalmi és politikai
téren megfogalmazott szerepvallalds bizonyos szempontbdl természetes és indokolt jelenségnek
tinhet. Gyokereit a 20. szdzad elejét jellemzd gondolkoddsmoédban kereshetjiik, melybe mar
ekkor beépiiltek a demokricidval és az allamisadggal kapcsolatos modern fogalmak. A kialakult
jogrendszerrel, allam- és kozigazgatassal, aktiv partrendszerrel és nemzetgazdasiggal
rendelkezd szdzad eleji Finnorszdgban (Gombos 1997: 85) az dtlagembertSl sem dllhatott tdvol a
politika vildga és a tarsadalmi viszonyok megitélése, ebbdl kovetkezik, hogy az irodalom is
szélesebb korben vdllalhatott szerepet a tdrsadalmi kérdések megvitatdsdban és kotelezhette el
magat politikai téren is.

A tarsadalmi és a politikai tényezdk hatdsa a finn irodalom esetében nem kizédrdlag az
irodalom tevékenységi korének meghatdrozdsdban mutathaté ki, hanem jelentGsen befolydsolta
az egyes irdnyzatok létrejottének koriilményeit is. A politikai és a tdrsadalmi véltozdsok,
valamint az irodalom fejlédése sordn jelentkez$ djabb aramlatok, korszakok kozotti Ossze-
fiiggésbdl kiindulva helyesebb nem egymadst kovetd generacids ellentétekrdl €s ezek alapjan
médosulé djabb irdnyzatokrél, hanem nagyobb iddbeli egységet feloleld generacids blokkokrdl
besz€élni a irodalom esetében. A politikdban és a tdrsadalomban bekovetkez§ valtozasok
sokrétlisége és liteme a 20. szdzad elejétdl azt eredményezte, hogy az irodalom tdllépett a
hagyomdnyos generdcids ellentétekben megnyilvanulé inspirdciés lehetSségeken, a fejlodés
jelentSsebb dllomdsai sok esetben bizonyos politikai €s tarsadalmi események mentén alakultak
ki. Ez a megdllapitds egyértelmiien igaznak bizonyul a 20. szdzadi finn irodalom esetében, ahol
alapvetéen nem a hagyomanyosnak nevezhetd generdcids valtdsok mentén korvonalazddtak az
djabb irodalmi dramlatok (Niemi 1983: 9).

A 20. szazad finn irodalmdban tisztin elkiilonithetk olyan irodalmi jelenségek, amelyek
kialakuldsukat els6sorban az adott id&szak politikai és tdrsadalmi 1égkorének és ezek
valtozdsainak koszonhették. Jellegzetes politikai 1€pésekre lehet visszavezetni a baloldali
irodalom kialakuldsat és megszilarduldsat a 20. szdzad elsé felében, az 1960-as és 70-es évek
irodalmi valtozdsaira a vdlaszt szintén az adott korszak politikai és tdrsadalmi légkorében
kereshetjiik, tovdbba az 1950-es és az 1980-as években jelentkezd 1j irédgenerdciok, vagy a finn
underground-mozgalom fellépésében is rdismerhetiink politikai és tarsadalmi hatdsokra.

Dolgozatom kovetkezd részében igyekszem bemutatni a tarsadalmi €s politikai tényezSkre
leginkdbb reagild baloldali finn irodalom jelent8sebb korszakait és dramlatait, tovdbba kisérletet
teszek a baloldali irodalom ideoldgiai elkotelezettségét meghatarozo f6bb inditékok feltdrdsara.
Végezetill szeretnék emlitést tenni azokrdl az irodalmi 4dramlatokrdl is, melyek esetében a
politika és a tarsadalom valtozdsanak hatdsai jobbdra csak kozvetett modon jutottak kifejezésre.
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2. A finn baloldal és a baloldali irodalom jelentosebb korszakai és aramlatai

A baloldali irodalom alapjat képezd ideoldgia és a hozza kapcsolddé mozgalom a 19. szazad
végén jelent meg a finn politikai életben és a tdrsadalomban. A baloldali eszmék rovid idS alatt
nagy népszerliségre tettek szert, ebben jelentGs szerepet jatszhatott a finn nép kozosségi
hagyomdnyokban megnyilvdnulé tdrsadalmi felel§sségvallaldsa és szocidlis érzékenységet
mutaté tarsadalmi berendezkedése is (Gombos 1997: 63—64). A baloldali gondolkoddsméd és a
beldle kifejlédott munkdsmozgalom megerdsodését kezdetben a finn tdrsadalom és a politika
egyéb csoportjai sem akaddlyoztdk, mivel a baloldal, a munkdsosztaly is jelentds részt vallalt a
nemzeti identitds erdsitésében €s az orszag fiiggetlenedési torekvéseit is tamogatta (Gombos
1997: 111, Jutikkala—Pirinen 1999: 314). A finn baloldal népszeriiségének okait sajitos
szemléletmddjdban is kereshetjiik, azokban a tobbnyire szocidldemokrata eszmékben, melyeket
a mozgalom tobbsége célkitlizésként megfogalmazott. Ezért a finn baloldalisdgot — néhany
radikdlisabb csoport kivételével — alapvetden a demokratikus eszmék jellemezték a 20. szazad
elején €s a késdbbi évtizedekben is (Gombos 1994: 137-141, Haavikko 1977: 209-212).

2.1. Az 1930-as és az 1940-es évek irodalmanak baloldali aramlata

A 1L vildghdbort el6tti baloldali finn kulturdlis élet cstcspontjdnak az 1936-ban megalakult
Kiila csoportot és az 4ltala szerkesztett 40-luku cimd folyoéiratot tekinthetjiik. A Kiila, bér
baloldali eszmékkel szimpatizdld mivészek (elsGsorban koltk) csoportja volt, nem vallott
sz€lsGséges nézeteket. Elutasitotta a radikalizmus Osszes formdjat, Finnorszdg kulturdlis,
politikai és tarsadalmi fejlédését alapvetSen demokratikus irdnyvonalak mentén képzelte el
(Turunen 1999: 55). A Kiila irodalmérai tehat politikai dllasfoglalasuk alapjan nem képeztek a
tobbnyire szocidldemokrata eszméket hangoztaté finn baloldaltél jelentSsen elkiiloniild
csoportot. Politikai elkotelezettségiik sokkal inkdbb az irodalom terén eredményezett jellegzetes
djitdsokat: a finn koltészet a felvéllalt ideoldgidnak megfeleld tematikai preferenciavaltast és a
formai elemek megujuldsit koszonhette a Kiila csoportnak. A Kiila — és altaldban véve a 20.
szdzad elejére jellemzd munkdsirodalom — ellenzékisége az irodalom terén jelentkezett azéltal,
hogy tematikai és formai ujitdsaival szembehelyezkedett a kor irodalmi hagyoményaival
(Laitinen 1981: 443, Roininen 1999: 95).

A Kiila ideolégiai szerepvallaldsar6l azonban megoszlott a baloldal véleménye. A Finn
Kommunista Part (Suomen Kommunistinen Puolue) erSsen Kritizdlta a csoportot liberdlis
nézeteiért, elvarta volna ugyanis, hogy a Kiila irodalmdrai radikélis, dogmatikus eszméket
juttassanak kifejezésre miiveikben (az un. Munkdsirok és képzomiivészek szovetsége [Tyoldis-
kyndiilijdin ja -kuvaajain liitto] amatdr csoportosulds tagjaihoz hasonléan). A Kiila csoport ellen
irdnyuld kritika jol példdzza azt a megosztottsdgot, mely az 1930-as és az 1940-es évek baloldali
irodalmédt ugyandgy jellemezte, mint magit a baloldali politikat: a kisebbségben 1évS
sz€lsbségesek igyekeztek minél nagyobb befolydsra szert tenni az alapvetSen szocidldemokrata
szellemiségi baloldali politikdban (Sallama 1998: 75, Sallama 1999: 55).

Ugy gondolom, nem sziikséges részletesen kitérni az egyes meghatérozé ir6- kolt6személyi-
ségek munkdssdganak ismertetésére annak megallapitdsdhoz, hogy milyen jelentséggel birt a
baloldal kulturdlis dramlata a 20. szdzad finn irodalmédban. Egyértelmi ugyanis, hogy a Kiila
szellemisége avantgdrd médon, az djitds jegyében indult Gtjara az 1930-as évek kozepén. A
Kiila halad6é miivészetfelfogdsa mellett fontosnak tartom hangstlyozni azt a politikai legitimitdst
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is, mely az 1940-es évek masodik felétdl (a II. vildghdborit kovetSen) segitette eld a baloldali
irodalom fejl6dését. Ennek a folyamatnak olyan konkrét dllomdsait, jellegzetes politikai donté-
seit kiilonboztethetjiik meg, mint példaul a kommunistdk ellen irdnyuld, a Téli haboru el6tt
meghozott torvények eltorlése vagy a Finn Kommunista Pért legalizdldsa, de ide sorolhatndnk
akdr az 1944-t61 1948-ig terjed6 egész id6szakot, melyet a finn torténetiras a ,,veszély éveinek”
(vaaran vuodet) nevezett el. Ekkor valoban veszélyben forgott az orszdg fliggetlensége, de a
Szovjetuni6 felé torténd kényszerdi nyitds és a baloldali eszmék irdnydban tanusitott tolerancia
kedvezett a baloldali irodalom fejl6désének. Akar a korai, a Kiila megalakuldsa koriili, akar a
késdbbi, a haborts korszak utdni baloldali finn irodalomrdl beszéliink, magat6l értet6dének
tlinik tehat az Osszefiiggés az irodalmi, kulturdlis tényez8k valamint a politikai és a tarsadalmi
véaltozdsok kozott. A baloldali eszmék eredményezték a baloldali értékrendet propagdld
irodalom meger8sodését az 1930-as években, és ugyanezen politikai eszmék legdlis terjedése
tette lehetGvé a baloldali irodalom nyilt fellépését az 1940-es évek masodik felében. A korszak
irodalmérai pedig felvéllalva a politika nyujtotta ,,szovetségesi” tdmogatdst jorészt partpoliti-
kailag elkotelezettekké valtak, igy az avantgard szellemiség elfogaddsa mellett a baloldali

)

propaganda népszertisitésében is szerepet vallaltak.

2.2. Az 1960-as és az 1970-es évek irodalmanak baloldali aramlata

Az 1940-es évek erdteljes baloldali hullimat kovetden az 1950-es évtized finn irodalmaét eltérd
hatdsok és motivaciok alakitottdk. A korszakot jellemzé modemizmus preferenciavaltisa a finn
irodalomban egyet jelentett az ideoldgidktol és a politikai érdekektdl fiiggetlen miivészi
orientdciéval. A modernista irdnyzat apolitikus szemléletmddjat kovetSen az 1960-as és 70-es
évek finn irodalmédban — az 1930-as évek markdns dramlatihoz hasonléan — tjbdl felbukkant a
baloldalisag eszmeisége (Haavikko 1977: 250).

Az 1930-as évtized masodik felétdl megerdsodd baloldali finn irodalom és az 1960-as, 70-
es éveket jellemzd irodalmi dramlatok kozott természetesen nehéz lenne kozvetlen Osszefiiggé-
seket megdllapitani. Ennek ellenére az irodalmat mozgaté motivacidk teriiletén egy fontos
egyezésre hivhatjuk fel a figyelmet. Ahogyan a baloldali irodalmi dramlat kialakuldséndl és
megerdsodésénél egyértelmi politikai tényez6ket fedezhettiink fel a héttérben, dgy az 1960-as
és 70-es évtizedek finn irodalmanak fejlédésénél is szdmolnunk kell bizonyos politikai és
tarsadalmi hatdsok lehet6ségével.

Az emlitett évtizedek politikai alaphangulata és tdrsadalménak jellegzetességei alapjaiban
hatdroztdk meg a finn irodalom f6dramat. Az 1960-as éveket (és részben az 1970-es évtizedet)
jellemz6 baloldali radikalizdlodds nem korlatozddott csupan a partpolitikdra, hatdsai a kulturélis
élet szamos teriiletén, igy az irodalom esetében is érzékelhetdvé valtak (Haataja 1978: 413414,
Niemi 1999: 166). A politika alakuldsa és stilusa (melynek az utékor a korszak két koztarsasagi
elnoke utan a Paasikivi—-Kekkonen irdnyvonal nevet adta) olyan jellegzetes folyamatokat inditott
el a finn tarsadalomban, melyek szintén nem keriilték el az irodalom figyelmét, s6t kozvetlen
hatast gyakoroltak a fejlédésére. Bar az 1960-as évektdl kezd6d stilusvaltast (mely a kordbbi
évtizedre jellemzé modernizmust prébélta tovabbfejleszteni és ugyanakkor meghaladni a
,modernizmus utdni idgszak” stilusdnak megfeleléen) nem tulajdonithatjuk az dj politikai és
tarsadalmi 1égkor hatdsdnak, a korszak irodalmdnak tematikai orientdcidjat egyértelmiien az
emlitett politikai és tdrsadalmi alaphangulat hatdrozta meg. Altalinos jellegzetességként
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fogalmazhaté meg ugyanis, hogy az 1960-as és 70-es évek finn irodalmat tematikai szempontb6l
a politizalédas jellemezte: a mivek jelentds részét a belpolitika és a vildgpolitika helyzetének
értelmezése (a finn korméanyok 4ltal folytatott politizdlds kritikai megkozelitése, a Szovjetunid
és Finnorszdg kozotti viszony megitélése, tovdbba a hideghdboru vildgpolitikai eseményeinek
figyelemmel kovetése), a valtozdsokbol fakadd, a korszakra jellemzd 1j életérzés inspirdlta.
Nem véletlen, hogy ebben az id6szakban (az 1960-as évek elejétdl) sziilettek olyan, a politikai
és tarsadalmi valtozdsokra érzékenyen reagdlé miifajok, mint a pamflet vagy a szatira, er6s6dott
meg a riportirodalom (Laitinen 1981: 468), illetve valt kedveltté az a dokumentarista irdnyzat,
mely tdjabb alapot szolgaltatott ahhoz, hogy a korszak iréi a 20. szdzad finn torténelmének
jelentds eseményeit kiilonb6z6 nézSpontokbdl dolgozhassdk fel. Ehhez a torténeti-politikai
orientdci6hoz szorosan kapcsolodik Paavo Haavikko és Pentti Saarikoski munkdssdga, neviik
emlitése nélkiil nem is lehetne érdemben beszélni az 1960-as és 70-es évek finn irodalmardl.
Haavikko koltészetének politikai, tdrsadalmi érzékenysége mar az 1958-as LevélrSl levélre
(Lehdet lehtici) cimd kotetének Finn ciklusdban (Suomalainen sarja) megmutatkozott,
Saarikoski pedig 1962-ben megjelent verseskotetének cimével — Mi torténik valdjdban? (Mitd
tapahtuu todella?) — kozvetleniil utalt az egész korszak jellegzetes, bizonytalansidgot sugallé
alaphangulatara.

Az 1960-as évek finn irodalmdnak sidlyponteltoldddsa, azaz a szinte ,politikai radikaliz-

49

mussd” szélesedd miivészet (Laitinen 1981: 570) olyan fogalmak kialakuldsat eredményezte az
irodalmi életben, mint a ,,miniszterird” (ministerikirjailija) vagy a negativ felhangi ,antiiré”
(epdkirjailija). Ezek a megbélyegz6 elnevezések egyértelmien az irodalom és a hétkoznapi
politikai élet Osszefonddasardl tesznek tanubizonysdgot (Niemi 1983: 12, 82). Fontosnak
tartandm azonban hangsulyozni, hogy a korszak irodalmarai nem feltétleniil voltak elkotele-
zettek politikai és ideoldgiai szempontbdl, bar szdmos esetben az aktudlis politikai és tarsadalmi
kérdések felvetése adta meg alkotdsaik alaphangjat.

Az 1960-as, 70-es évek dltaldnosnak nevezhetS baloldalisdgdn til érdemes emlitést tenni
egy meglehetSsen radikdlisnak nevezhetd irdnyzatrdl is, mely szemléletesen példdzza a korszak
kulturalis életének politizdléddsat. Az 1960-as évektdl megerdsodd tjbaloldal szellemi dramlata
hivta életre a marxista inspirdcidji agitprop-miivészetet (agit prop-taide), mely nyiltan felval-
lalta a pdrtpolitikai elkotelezettséget az 1972-ben megalakulé Kultirmunkisok Szovetsége
(Kulttuurityontekijiin Liitto) révén. Bar az irdnyzat a baloldali korok egyértelmd tamogatdsat
élvezte, az 1970-es évek finn kultdrdjadban mellékes tényez6 maradt, amennyiben nem tudott
jelentSs inspirdld hatdst elérni. Ennek ellenére a finn kulturélis €letben megjelend politikai
célzatossag egyik figyelemre méltd, tipikus példdjanak nevezhetjiik az 1970-es évek radikalis
agitprop-miivészetét.

3. A tarsadalmi és a politikai tényezdk kozvetett hatasai

A finn irodalom torténete sordn két jelentds irdnyzat esetében lehet tehdt egyértelm{i médon
kimutatni a baloldali eszmék hatédsét: a 20. szdzad elejétdl fejlédo, és a Kiila tevékenységében,
az 1930-as és 40-es évek folyamdn meger6s6ddé dramlat, valamint az 1960-as és 70-es évek
djabb baloldali eszmeiségébdl fakadd irodalmi irdnyzata kapcsdn. Mindkét korszak irodalmi
tevékenységében szembeotld ugyanis a tarsadalmi és a politikai tényezdk erdteljes és kozvetlen
hatdsa, mely az emlitett irdnyzatok szerepvéllaldsdban, az irodalomnak tulajdonitott funkcié
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értelmezésében nyilvanult meg. Bar jelen dolgozatnak nem célja a 20. szdzadi finn irodalom
Osszes nagyobb torekvésérdl elemzést nydjtani, a baloldal eszmeiségét tiikr6z6 irdnyzatok
mellett érdemes néhany sz6 erejéig kitérni azokra az irodalmi korszakokra is, melyekben a
tarsadalmi és a politikai tényezSk hatdsai legfeljebb kozvetett médon nyilvanultak meg. A 20.
szdzad finn irodalomtorténetében ilyen dramlatoknak bizonyultak a Faklyavivok (Tulenkantajat)
csoportja, az 1950-es évek modernizmusa, az 1960-as évek végének underground-mozgalma és
az 1980-as évek tj irodalmi irdnyzata.

Az 1920-as évek urbdnus és vildgirodalmi inspirdciéju Faklyavivék nemzedéke nem tartotta
céljanak, hogy allast foglaljon a korszak politikai viszonyait illetéen, a kor tarsadalmi tényezgit
is csak sajat tematikai orientdcidjuknak megfeleléen kezelték (Laitinen 1981: 442). A
Féklyavivok irodalmdrai elsGsorban vildgpolgdrok szerettek volna lenni, ezzel dsszefiiggésben
arra torekedtek, hogy az élet egzotikus jelenségeit vizsgdljdk a tdrsadalmi vagy a politikai
realitdsok figyelembevétele helyett (Koskela 1999: 269-270, Laitinen 1981: 394).

Az 1950-es évek modernista irdnyzata esetében sem mutathaté ki szoros Osszefliggés a
tarsadalmi és a politikai aktualitdsok, valamint a miivészi djitds igénye kozott (Laitinen 1981:
468). Az okok kozé sorolhatjuk a modernizmus eleve kozmopolita bedllitottsagét, de az irdnyzat
ideologiamentességét magyardazhatjuk akar a finn belpolitikai viszonyok valtozdsaval is: az
1950-es évektdl fogva a finn baloldalon beliil végleg folénybe keriilt a szocidldemokrata
eszmeiség és ezzel parhuzamosan a baloldali radikalizmus jelentdsen veszitett népszerliségébdl
(Haavikko 1977: 232-233, Jutikkala—Pirinen 1999: 415). Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy az
1950-es évek modernizmusa részben a kordbbi évtizedek eseményei hatdsdra sajat kora
tarsadalmi és politikai atmoszférdjaban jott létre, igy 4llast foglalt akar azaltal is, hogy
szandékosan nem reflektélt az 6t koriilvevd politikai hatdsokra.

Az aktudlis tdrsadalmi és politikai tényezSkre adott reakcidoként értelmezhetjiikk az 1960-as
évek végén jelentkezd, periferikusnak (de semmiképpen sem jelentéktelennek) nevezhetd finn
underground-mozgalmat. Bar ez az Osszetett miivészeti irdnyzat eleve elhatdrolédott minden
olyan normét6l, ami a fennall6 kulturdlis és politikai hatalommal Osszefiiggésben 4llt, olyan
szempontb6l mégis a korszak elkeriilhetetlen hatdsdnak volt kitéve, hogy sajat magat az adott
tarsadalmi és politikai 1égkor viszonyaban definidlta.

Végezetiil emlitést kell tenni az 1980-as évtized irodalmi dramlatdrdl, mely kozvetett
moédon szintén részben a korszak tdrsadalmi és politikai tényez8inek koszonhette kialakuldsat.
Az 1960-as és 70-es évek zaklatott politikai, tdrsadalmi és kulturdlis 1égkore, mely a finn
évek elején kezdett enyhiilni a vildgpolitikai és a finn belpolitikai helyzet valtozdsainak
koszonhetSen. A hétkoznapi élet terén €s a hatalmi struktdrdban ekkor bekovetkezett stilusvaltds
(mely konkrét személycserével is jart a finn politikdban, miutdn 1982-ben Mauno Koivisto vette
it a koztirsasdgi elnoki posztot Urho KekkonentSl) szoros 0Osszefiiggésbe hozhaté a
Szovjetuniéban megindult liberalizaciés folyamatokkal. A két orszdg fesziiltségekkel terhelt
viszonydnak dtalakuldsa kozvetlen médon hatdst gyakorolt a finn tarsadalomra, és a politikai
enyhiilés megmutatkozott a korszak irodalmi jelenségeiben is (Jutikkala—Pirinen 1999: 425,
Klinge 1993: 156-160). Ugy gondolom, nem tilzds tehat részben a tarsadalmi és a politikai
viszonyok 4talakuldsira visszavezetni azt a tematikai és formai megtjuldst, mely az 1980-as
évtized finn irodalmat jellemezte.
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4. Osszegzés

Jelen dolgozatban szerettem volna hangstlyozni azt a 20. szdzadi finn irodalomra jellemz§
aspektust, amely az évszdzad irodalmi jelenségeinek véltozasait nem elsGsorban a generacid-
valtasok alapjan, hanem a politikai és a vele egyiitt jaré tarsadalmi valtozasok Osszefiiggésében
kozeliti meg. Dolgozatomban arra is igyekeztem rdmutatni, hogy a tirsadalom és a politika
természetesen nem minden esetben tudtak erSteljes hatdst gyakorolni az adott irodalmi dramlat
tevékenységi korének meghatdrozdsdra: mig bizonyos korszakok esetében kozvetlen
szerepvallalasrdl, addig egyéb esetekben csak kozvetett hatdsrdl beszélhetiink az irodalmi és a
tarsadalmi, politikai tényezdk viszonyrendszerében. A 20. szdzadi finn irodalom baloldali
aramlatai jol példazzék a politikai és az ideoldgiai elkotelezettséget, azt a kdzvetlen hatdst, mely
az irodalmat a tdrsadalom és a politika fel6l érte ezekben az idGszakokban, mig a baloldali
dramlatoktdl eltérd egyéb irodalmi korszakok kialakuldsa esetében legfeljebb kozvetett szerepet
tulajdonithatunk az emlitett jelenségeknek.

A dolgozat természetesen nem a teljesség igényével irddott: a baloldali irodalom
inditékainak és f6bb jellegzetességeinek bemutatdsdn til csak érintSlegesen tettem emlitést a 20.
szazad finn irodalmdnak egyéb olyan irdnyzatair6l, melyek esetében az emlitett tirsadalmi és
politikai tényezk szerepe nem egyértelmdi médon éllapithaté meg.
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